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© Verfahren zur eindeutigen Zuweisung eines Befehls und Verfahren zur Sprachsteuerung 

© Die Erfindung beschreibt ein Verfahren zur Steuerung 
eines Systems durch eine Spracheingabe mit Zuweisung 
eindeutiger Ereignisse, welche von einem System aus- 
fuhrbarsind. Das Verfahren besteht ausfolgenden Schrit- 
ten: 

- Eingabe der Sprache, 

- Durchfuhrung einer Spracherkennung insbesondere 
nach dem "Bigramm- und Trigramm-Verfahren", und 
Durchfuhren einer Transkription der eingegebenen Spra- 
che, 

- Durchfuhrung einer Logikanalyse der transkripierten 
Spracheingabe, wobei jedes der transkripierten Wortteile 
der Spracheingabe mit abgespeicherten Muster vergli- 
chen wird, 

- Zuweisung eines eindeutigen Ergebnisses als Ergebnis 
der Logikanalyse, 

, - Veranlassung des Systems das eindeutig bestimmte Er- 
^ eignis auszufuhren. 
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Beschreibung 

[0001] Die Erfindung betrifft ein Verfahren zur Steuerung eines Systems durch eine Spracheingabe, ein Verfahren zur 
Logikanalyse einer gesprochenen Wortfolge und ein System zur Durchfuhrung der Verfahren gemaB den Merkmalen der 
5 Anspriiche 1, 7 und 13. 

[0002] Es sind verschiedene handelsiibliche Spracherkennungssysteme zur Erkennung von gesprochener Sprache und 
Umsetzung in Text, sogenannte "Speech-To-Text-Systeme", bekannt. 

[0003] Hierbei wird zumeist die so genannte "Bigramm- oder Trigramm-Technologie" verwendet, um aus der gespro- 
chenen Sprache Worte zu erkennen. 

10 [0004] Aus EP-A-0 800 158 ist ein Verfahren zur Zuordnung von Schlusselwdrtern in akustischen Daten bekannt. Zur 
Suche eines Schlusselwortes werden die Vokale in den akustischen Daten analysiert und mit gleichlautenden Vokalen 
und einem Ereignishorizont verglichen. Bei der Schlusselwortanalyse wird dann anhand dieser Ereignisse versucht, das 
Schliisselwort in den akustischen Daten aufzufinden und zuzuweisen. Hierbei wird jedes einzelne Wort verglichen. Ein 
logischer Zusammenhang der akustischen Daten wird nicht beriicksichtigt. 

15 [0005] Aus EP-A-0 398 574 ist ein Verfahren zur Analyse einzelner Worter und Erkennung dieser anhand eines Voka- 
bulars bekannt. Hierbei wird jedes einzelne Wort analysiert, einer Sprachanalyse zugefuhrt und anschlieBend einem Wort 
aus einem "Worterbuch" zugewiesen, welches die groBte Wahrscheinlichkeit einer Ubereinstimmung aufweist. 
[0006] Aus DE-A-1 96 22 602 ist ein Textverarbeitungssystem auf einem Rechner bekannt, wobei die Eingabe von Be- 
fehlen entweder interaktiv sprachgefuhrt und/oder uber die Tastatur erfolgt. Im weiteren sind ein Mikrofon und ein 

20 Spracherkennungs- beziehungsweise Sprachverarbeitungssystem vorgesehen, um eine digitale Sprachaufzeichnung und/ 
oder Eingabe zu ermdglichen. Der gesprochenen Texte wird analysiert und dem Textverarbeitungssystem zugefuhrt. 
[0007] Aus keinem der bekannten Verfahren und/oder Systeme ist es bekannt, ein Gerat zu steuern, ohne dass sich ein 
Nutzer an die Befehlsvorgaben des Gerates halten muss. Dies hat zur Folge, dass mit naturlich gesprochener Sprache 
eine Sprachsteuerung nicht moglich ist. Ein Nutzer muss die Befehle, welche das zu steuernde System "erkennt", kennen 

25 und sich an die geratespezifische Vorgehensweise anpassen. Der Nutzer muss seine Sprache dem Gerat unterordnen. 
[0008] Aufgabe der Erfindung ist es, ein Verfahren zur Sprachsteuerung anzugeben, welches mit naturlich gesproche- 
ner Sprache erfolgt, ohne dass spezielle Steuerworter verwendet werden mussen, ein Verfahren zur Logikanalyse einer 
Spracheingabe mit eindeutiger Zuweisung eines Ereignisses eines zu steuemden Systems, sowie ein System zur Durch- 
fuhrung der Verfahren. 

30 [0009] Diese Aufgabe wird durch die Merkmale der Anspriiche 1, 7 und 13 gelost. 

[0010] Zur Umsetzung des Verfahrens zur Sprachsteuerung und des Verfahrens zur Logikanalyse einer Spracheingabe 
ist es notwendig, dass eine Spracheingabe erfolgt. Hierfur ist eine Spracheingabeeinheit vorgesehen. Uber diese Sprach- 
eingabeeinheit gibt ein Nutzer seine Anweisungen an das zu steuemde Gerat. Das Gerat wandelt diese Anweisungen in 
digitale Sprachsignale und speichert diese zwischen. AnschlieBend erfolgt eine Analyse der gesprochenen Anweisung. 

35 Die gespeicherte Anweisung wird hierzu transkripiert, damit eine Weiterverarbeitung vorgenommen werden kann. An- 
schlieBend erfolgt eine logische Analyse der transkripierten Anweisung. Hierbei wird ein Vergleich von Wortgruppen 
mit Anweisungen durchgefuhrt. 

[0011] Um eine eindeutige Zuweisung zu ermoglichen, werden jedem Befehl mindestens zwei Gruppen von Mustem 
zugeordnet. Die Gruppen sind Sammlungen von Begriffen, welche Synonyme bzw, zueinander redundante Begriffe bzw. 

40 logisch zueinander gehdrig sind. Im Weiteren erfolgt eine Aufteilung der transkripierten Anweisung nach Substantiven 
und Verben. Dieser Aufteilung liegt die Erkenntnis zu Grunde, dass bei einer Sprachsteuerung mit natiirlicher Sprache 
eine Anweisung in der Eingabeform als Satz mindestens ein Substantiv und ein Verb enthalt. Das Substantiv und das 
Verb beschreiben die Funktion, welche erkannt und ausgefuhrt werden soli, zumeist eindeutig. Daher werden jedem Be- 
fehl des Gerates jeweils eine Gruppe von Substantiven, so genannte Hauptgruppen, und Verben, sogenannte Untergrup- 

45 pen, zugeordnet. Die Machtigkeit der Erkennung und eindeutigen Zuordnung der Sprachsteuerung ist direkt proportional 
zum Umfang der zugeordneten Gruppen zu den jeweiligen Befehlen und der Eindeutigkeit der Zuordnung der Substan- 
tive und Verben zu den Befehlen. Um eine Eindeutigkeit zu haben, darf eine Kombination von einem Substantiv und ei- 
nen Verb nur ein einziges mal eindeutig moglich sein, andernfalls ware eine eindeutige Zuweisung nicht moglich. 
[0012] Fur jeden auszufuhrenden Befehl ist folglich eindeutig eine Kombination aus einer Hauptgruppe und der einem 

50 Befehl zugehorigen Untergruppe bzw. Untergruppen zuweisbar. 

[0013] In der natiirlichen Kommunikation verwendet aber ein Anwender nicht nur die Schliissel worter eines Komman- 
dos, sondem kommuniziert frei in vollen Satzen, Wortgruppen oder Einzelwortern. Bei der Analyse werden nur die zur 
Ausfuhrung des Kommandos relevanten Worter ausgewertet. Die im Satz vorhandenen "irrelevanten" Worte bzw. Mu- 
ster oder Satzteile werden ignoriert. Aufgrund der nunmehr vorliegenden Analyse werden die Substantive, Verben und 

55 Prapositionen, welche einen Befehl eindeutig bestimmen, in sogenannte Untergruppen zusanimengefasst und gespei- 
chert. 

[0014] Nachdem ein gesprochener Befehl eingegeben ist, erfolgt eine Umsetzung der Lautfolge bzw. Muster in fur den 
Computer verstandliche digitale Werte. AnschlieBend wird eine Transkription durchgefuhrt. Dies bedeutet, dass die ein- 
gegebenen Sprachmuster bzw. Worte des Nutzers uber die bekannte Bigramm- oder Trigramm-Technologie erkannt und 

60 zugewiesen werden. Nach der Transkription liegt nunmehr eine Wortfolge als Folge von ,, transkripierten ,, Mustcrn bzw. 
Wortem vor. Es werden anschlieBend die Worter bzw. Muster aus den Hauptgruppen, eins nach dem anderen, mit der 
Wortfolge verglichen. Wird ein Wort einer Hauptgruppe eindeutig zugewiesen, werden der zugehorige Befehl und die 
Hauptgruppe rnarkiert. AnschlieBend werden die Worter der Untergruppen, eines nach dem anderen, mit der verbleiben- 
den Wortfolge verglichen. Wird nunmehr eine weitere Ubereinstimmung mit einem Wort einer Untergruppe gefunden, so 

65 wird iiberpriift, ob der zugehorige Befehl bereits rnarkiert ist und somit bereits eine tjbereinstimmung gefunden wurde. 
Ist dies der Fall, so wird festgesteilt, ob die Ubereinstimmung in der bereits markieren Untergruppen erfolgt oder in einer 
noch nicht markierten Untergruppe. Liegt eine tjbereinstimmung in einer noch nicht markierten Untergruppe zum Befehl 
vor, wird verglichen, ob noch weitere Untergruppen dem Befehl zugeordnet sind und ob alle Untergruppen als rnarkiert 
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- neue Nachricht verfassen 20 

- auf eine Mail antworten 

- adressieren an 

- Kennzeichnung 

SS^5SS5SffS?ir i, ? , ~ • erforderlich ist - eine Anpassung eines Nut2e - « 

und eine P"-*-*-^,^ 2 J J"! ^ch^alyseeinheit 3 sowie Speichereinheit 4 
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- neue Nachricht verfassen, 

- Antwort verfassen, 

- Adressieren an, 

- Kennzeichnung. 60 
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Neue Nachricht verfassen 



LO 



15 



20 



25 



Hauptgruppe 1 

AnkOndigung 
Auskunft 
Nachricht 
Bekanntmachung 

Benachrichtigung 

Bescheid 

Einladung 

Information 

Mail 

Meldung 
Mitteilung 
Neuigkeit 
Schreiben 
Schriftstuck 
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Untergruppe 1 

handel 
fertig 
diktier 

arbeit 

stell 

fass 

formulier 
geb 
mach 
maile 
teil 

schreib 
sprech 
mittel 



Untergruppe 1.1 

ab 

an 

er 

ver 

uber 

mit 

zu 
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Antwort verfassen 

Hauptgruppe 2 

Antwort 
Erwiderung 
Gegenrede 
RuckauRerung 



Untergruppe 2 

antworten 

entgegnen 

zurQckgeben 



Untergruppe 2.1 

zuruck 
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AHrPwieren an 



55 



Hauptgruppe 3 

Adressat 
Adresse 
Anschrift 
Empfanger 
Rezipient 
60 Verbinden 



Adressieren an 

Untergruppe 3 

adressieren 
heiBen 
lauten 
sein 
ist 



60 Verbinden ^ 
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Kennzeichnung 

Hauptgnippe 4 Untergruppe 4 

Angabe merk 

Anmerkung ordne 

Anordnung kennzeichnen 

Anweisung 

Anzeichen 

Bemerkung 

Bescheid 

Bezeichnung 

Hinweis 

Kennzeichen 

Notiz 

Vermerk 

Vorzeichen 

[0035] Es wird nun eine Hierarchieuberprufung wie folgt durchgefuhrt: 

Hierarc hieuberprii fu ng 
neue Mail erstellen 

Hauptgruppc 1 + Untergruppe 1 

Hauptgruppe 1 + Untergruppe 1 + Untergruppe 1.1 



Mail beantworten 



Hauptgruppe 2 + Untergruppe 1 

Hauptgruppe 2 + Untergruppe 1 + Untergruppe 1.1 

Hauptgruppe 1 + Untergruppe 2 

Hauptgruppe 1 + Untergruppe 1.1 + Untergruppe 2.1 



Adressieren an 



Hauptgruppe 3 + Untergruppe 3 + Untergruppe 1.1 

Hauptgruppe 3 + Untergruppe 1 

Hauptgruppe 3 + Untergruppe 1 + Untergruppe 1.1 



Kennzeichnung 

Hauptgruppe 4 + Untergruppe 4 

Hauptgruppe 4 + Untergruppe 5 + Untergruppe 1.1 

Hauptgruppe 4 + Untergruppe 3 

Hauptgruppe 4 + Untergruppe 1 

Hauptgruppe 4 + Untergruppe 1 + Untergruppe 1.1 

[0036] Es erfolgt eine Ausfuhrung des Ereignisses, sobald eine der Kornbinationen der Hierachieuberprufung erfullt 
ist. Durch die Hierachieuberprufung ist eine eindeutige Zuweisung gegeben. Im Falle der Eingabe der Wortfolge: "Eine 
Nachricht schreiben an" fuhrt zu einer Ubereinsummung mit der Hauptgruppe 1, der Untergruppe 1 und der Untergruppe 
1 .1. Es wird dann das Ereignis "Neue Nachricht verfassen" ausgefiihrt. 

[0037] Im folgenden soil die Methode nochmals verdeutlicht werden, wobei in Fig. 2 die schematische Funktionsweise 
dargestellt ist. 

[0038] Der Nutzer sagt: "Ich mochte eine neue Nachricht verfassen". Das E-Mail-System 1 erfasst diese Spracheein- 
gabe uber die Spracheingabeeinheit 2 und speichert diese in der Speichereinheit 4 zwischen. AnschlieBend wird diese 
Spracheingabe von der Sprachanalyseeinheit 3 analysiert und transkripiert und die transkripierte Eingabe wiederum in 
der Speichereinheit 4 gespeichert. AnschlieBend fuhrt das E-Mail-System 1 die erfindungsgemaBe Analyse durch, wie 
folgt. 

[0039] Die Analyse nach Substantivcn, Verben und Prapositioncn ergibt das Substantiv "Nachricht", das Verb "fassen" 
und die Proposition "ver". Ein Vergleich mit den Wortern der Gruppen der jeweiligen Befehle ergibt eine Ubereinstirn- 
mung mit dem dritten Eintrag der Hauptgruppe 1, dem sechsten Eintrag der Untergruppe 1 und dem vierten Eintrag der 
Untergruppe 1,1. Nach der HierarchieUberprufung ergibt sich eine eindeutige Zuweisung zum Ereignis bzw. Befehl 
"neue Nachricht verfassen". Die Ausfuhrungseinheit 5 fuhrt dann diesen Befehl aus. 

[0040] Fur samtliche weitere Ereignisse sind ebenfalls, in vergleichbarer Weise, die beispielhaft aufgezeigten Haupt- 
und Unterwortgruppen definiert. 

[0041] Um das Verfahren nochmals zu verdeutlichen, wird anhand eines konkreten Beispiels das Verfahren im weite- 
ren nochmals beschrieben. 
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[0042] Ein Nutzer mochte zunachst eine neue Mail erstellen und anschlieBend die selbige absenden. Hierzu muss er zu- 
nachst das System dazu bringen, eine neue Mail aufzurufen und anschlieBend, nachdem er die Mail beendet hat, selbige 
abzusenden. Da das System frei und flexibel ist, gibt der Benutzer nunmehr folgende Wortfolge ein: "Lieber Computer, 
ich mochte eine neue Mail verfassen." 
5 [0043] In einer vorteilhaften besonders schnell auszufuhrenden Ausgestaltungsform der Erfindung wird vor der weite- 
ren Analyse der erkannten Worter eine Vordurchsuchung vorgenommen. Hierbei werden nur Substantive, Wortstarnme 
der Verben und Prapositionen weiterverarbeitet, alle anderen Worter werden geloscht. Folglich bleiben folgende Worter 
nach dieser Vor-Analyse fur die Weiterverarbeitung ubrig: "Mail", "ver" "fass". Da bei der weiteren Analyse nunmehr 
weniger Worter zu untersuchen sind, ist dieses Verfahren besonders schnell. 

10 [0044] Es wird zunachst jedes Wort nacheinander aus der Hauptgruppe 1 mit der Wortfolge verglichen. Wird eine 
Ubereinstimmung eines Wortes aus der Hauptgruppe 1 mit der Wortfolge festgestellt, wird eine weitere Suche in den 
Hauptgruppen sofort beendet und es beginnt der Vergleich der zugehorenden Untergruppen mit der Wortfolge. Kommt es 
auch bei diesem Vergleich zu einer Ubereinstimmung, startet das System die Hierarchieuberprufung. Die Hierarchie- 
uberpriifung ist eine Logikanalyse, die solange durchgefuhrt wird, bis einer Logikabfolge einer auszufuhrenden Aktion 

15 eindeutig zugewiesen werden kann. Wird keine Ubereinstimmung der Hauptgruppe 1 mit der Wortfolge festgestellt, so 
werden die Worter der Hauptgruppe 2 nacheinander mit der Wortfolge verglichen. Wird in keiner der Hauptgruppen eine 
Ubereinstimmung festgestellt, besteht auch keine Notwendigkeit, eine weitere Suche in den Untergruppen zu starten. Es 
erfolgt keine Ausfuhrung einer Aktion. 

[0045] In einer vorteilhaften Ausgestaltung der Erfindung wird, sobald eine Untergruppe eines Ereignisses in oben be- 
20 schriebener Weise markiert wird, bei Findung einer Ubereinstimmung die Suche und der Vergleich in den Unterwort- 
gruppen dieses Ereignisses beendet und der verfahren sgemaB zum Vergleich der Unterwortgruppen des nachsten Ereig- 
nisses ubergegangen. Hierdurch wird eine Beschleunigung der Suche erreicht. 

[0046] In einer weiteren vorteilhaften Ausgestaltung der Erfindung analysiert das System vorab den transkripierten 
Satz nach Substantiven (Hauptgruppen) und Verben (Untergruppen). Zugeordnete Substantive (Hauptgruppen) werden 

25 anschlieBend nur noch mit den Untergruppen der Ereignisse verglichen. Verben (Untergruppen) werden nur noch mit 
Unterwortgruppen der Ereignisse verglichen. Hierdurch erfolgt wiederum eine Beschleunigung des Suchvorgangs. 
[0047] Im weiteren wird die Vorgehensweise nochmals anhand eines weiteren angegebenen Satzes dargestellt. Ein 
Nutzer mochte eine Mail adressieren. Hierzu muss der Befehl "adressieren an" vom System ausgefiihrt werden. Urn dies 
zu erkennen, muss, zur Eindeutigkeit, sowohl eines der Substantive (Hauptgruppen) als auch eines der Verben (Unter- 

30 gruppen) der Unterwortgruppen im Satz als Ubereinstimmung gefunden werden. Um eine eindeutige Zuweisung zu er- 
reichen, muss aber auch eine Prapositionen (Untergruppe 4), wie "an", "mit", "zu" vorliegen. Ansonsten ist die Anwei- 
sung nicht eindeutig. Dies wird anhand folgenden Beispiels klar. Ein Anwender gibt sprachlich folgende Anweisung ein: 
"adressieren an den Adressaten". Bei der Durchsuchung der einzelnen Wortgruppen zu den jeweiligen Ereignissen wer- 
den die Unterwortgruppen zum Ereignis" adressieren an "Ubereinstimmungen aufweisen, und der Befehl wird ausge- 

35 fuhrt. 

[0048] In einer weiteren vorteilhaften Ausgestaltung der Erfindung wird bei der Umsetzung des Verfahrens der aktuelle 
Systemzustand des E-Mail-Systems mit in die Erkennung des Ereignisses eingebunden. Hierdurch ist es moglich, allein 
durch ein Wort das System zur Ausfuhrung eines Ereignisses zu bringen. Befindet sich das System beispielsweise in ei- 
ner geoffneten Mail, welche ein Nutzer gerade schreibt und/oder beendet, und mochte der Nutzer diese absenden, so wird 
40 er nicht den kompletten Satz "diese Mail absenden" sprechen, vielmehr wird er nur "absenden" sagen. Berucksichtigt das 
System den Systemzustand nicht, so wird kein Ereignis ausgelost, da in den Unterwortgruppen jeweils nur eine Oberein- 
stimmung vorliegt. In der weiteren Unterwortgruppe, welche jedem Ereignis mindestens zugeordnet ist, liegt keine 
Ubereinstimmung vor. 

[0049] Wenn aber das System vorab den Systemzustand mit uberpriift, wird es logischerweise erkennen, daB aktuell 
45 eine Mail bereits geschrieben ist und wird die entsprechenden Unterwortgruppen der jeweiligen Ereignisse markieren. 
Sornit ist es moglich, allein durch die Eingabe des Steuerwortes "absenden" das System zu starten, denn es wird unter 
dem Ereignis "Mail versenden" bereits die Unterwortgruppe der Substantive (Hauptgruppe) als markiert kennzeichen 
und anschlieBend bei Durchsuchung der Unterwortgruppen der Verben (Untergruppen) bei diesem Ereignis ebenfalls 
eine Ubereinstimmung feststellen und das Ereignis ausfuhren. Die Mail wird versendet. 

50 

Patentanspriiche 

1. Verfahren zur Steuerung eines Systems durch eine Spracheingabe mit Zuweisung eindeutiger Ereignisse, welche 
von einem System ausfuhrbar sind, nach folgenden Schritten: 

55 - Eingabe der Sprache, 

- Durchfuhrung einer Spracherkennung insbesondere nach dem "Bigramm- und Trigramm- Verfahren", und 
durchfuhren einer Transkription der eingegebenen Sprache, 

- Durchfuhrung einer Logikanalyse der transkripierten Spracheingabe, wobei jedes der transkripierten Wort- 
teile der Spracheingabe mit abgespeicherten Mustem verglichen wird, 

60 - Zuweisung eines eindeutigen Ereignisses als Ergebnis der Logikanalyse, 

- Veranlassung des Systems, das eindeutig bestimmte Ereignis auszufuhren. 

2. Verfahren nach Anspruch 1, dadurch gekennzeichnet, dass die Spracheingabe in naturlicher Sprache erfolgt. 

3. Verfahren nach Anspruch 1 oder 2, dadurch gekennzeichnet, dass jedem Ereignis mindestens eine Hauptwort- 
gruppe und mindestens eine Unterwortgruppe mit Vergieichsmustern zugeordnet ist, mittels welchen die einzelnen 

65 transkripierten Worter der Spracheingabe verglichen werden, 

4. Verfahren nach Anspruch 3, dadurch gekennzeichnet, dass die Vergleichmuster Worter und/oder Wortstarnme 
sind. 

5. Verfahren nach einem oder mehreren der vorangegangenen Anspriiche, dadurch gekennzeichnet, dass der 
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Hauptwortgruppe Substantive und den Unterwortgruppen Verben und Prapositionen zugeordnet werden. 

6. Verfahren nach einem oder mehreren der vorangegangenen Anspriiche, dadurch gekennzeichnet, dass uber eine 
Obereinstimmung eines transkripierten Wortes mit jeweils einem Muster aus jeder dem Ereignis zugeordneten 
Haupt- und Unterwortgruppe eine eindeutige Zuweisung des Ereignisses definiert wird. 

7. Verfahren zur Logikanalyse einer gesprochenen Wortfolge und eindeutigen Zuweisung zu einem Ereignis, wobei 
jedem Ereignis mindestens zwei Wortgruppen zugewiesen werden und in diesen Wortgruppen logisch zusammen- 
gehorige Worte zusammengestellt sind, mit folgenden Schritten: 

- Erfassung der gesprochenen Wortfolge, 

- Transkription der Wortfolge, 

- Vergleich der einzelnen Worte nach Voranalyse der transkripierten Wortfolge mit jedem Wort jeder Wort- 
gruppe eines jeden Ereignisses, 

- Markierung einer Wortgruppe eines Ereignisses bei Ubereinstimmung eines Wortes der transkripierten 
Wortfolge mit einem Wort der Wortgruppe eines Ereignisses und 

- eindeutige Zuordnung der transkripierten Wortfolge zu einem Ereignis, sobald eine Markierung aller Wort- 
gruppen eines Ereignisses erfolgt. 

8. Logikanalyse nach Anspruch 7, dadurch gekennzeichnet, dass die Wortgruppen eines Ereignisses in eine Haupt- 
wortgruppe und mindestens eine Unterwortgruppe gegliedert werden. 

9. Logikanalyse nach Anspruch 7 oder 8, dadurch gekennzeichnet, dass in der Hauptwortgruppe Substantive und in 
der Unterwortgruppen Verben und Preposition gruppiert werden. 

10. Logikanalyse nach einem oder mehreren der vorangegangenen Anspriiche, dadurch gekennzeichnet, dass ein 
Vergleich eines jeden Wortes der gesprochenen Wortfolge mit jedem Wort der Haupt- und Unterwortgruppen eines 
jeden Ereignisse verglichen werden und bei Obereinstimmung diese Gruppen und das zugehorige Ereignis markiert 
werden. 

11. Logikanalyse nach einem oder mehreren der vorangegangenen Anspriiche, dadurch gekennzeichnet, dass die 
transkripierte Wortfolge vor der Durchfuhrung der Logikanalyse von Fullworter befreit wird. 

12. Logikanalyse nach Anspruch 11 , dadurch gekennzeichnet, dass die Fullworter Artikel, Adverbien, Partikel und 
Adjektive sind. 

13. Logikanalyse nach einem oder mehreren der vorangegangenen Anspriiche, dadurch gekennzeichnet, daB die 
Logikanalyse anhand einer Hierachieuberpriifung durchgefuhrt wird. 

14. System (1) zur Durchfuhrung der Verfahren nach einem oder mehreren der vorangegangenen Anspriiche, be- 
stehend aus einer Spracheingebeeinheit (2), einer Sprachanalyseeinheit (3), einer Speichereinheit (4) und einer Aus- 
fuhrungseinheit (5). 

15. System (1) nach Anspruch 13, dadurch gekennzeichnet, dass das System (1) ein Computersystem ist. 
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